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COMUNICAT DE PRESA

I. Tn ziua de 13 ianuarie 2021, Curtea Constitutionala, a pronuntat, in cadrul
controlului anterior promulgarii, urmatoarele decizii de admitere:
A). Cu unanimitate de voturi,

1. A admis obiectia de neconstitutionalitate si a constatat ca dispozitiile art.I
pct.8 si 9 din Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr.135/2020 cu privire la rectificarea bugetului de stat pe anul 2020, modificarea
unor acte normative si stabilirea unor masuri bugetare sunt neconstitutionale;

Cu majoritate de voturi,

2. A respins, ca neintemeiatd, obiectia de neconstitutionalitate si a constatat
ca dispozitiile art.I pct.1-6 din Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr.135/2020 cu privire la rectificarea bugetului de stat pe anul 2020,
modificarea unor acte normative si stabilirea unor masuri bugetare sunt
constitutionale in raport cu criticile formulate.

In motivarea solutiei de admitere, Curtea a retinut, in esentd, urmitoarele:

- art. pct.8 din legea criticatda abrogd art.42 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr.135/2020 [care prevede o valoare a punctului de pensie de 1442 lei],
ceea ce nu inseamna, insa, o repunere in vigoare a art.86 alin.(2) lit.b) din Legea

nr.127/2019, in forma sa initiala [care prevedea 0 valoare a punctului de pensie de



1775 lei]. Astfel, din cauza tehnicii legislative defectuoase utilizate, s-ar fi creat un
vid legislativ n privinta valorii punctului de pensie. Abrogarea pura si simpla a
art.42 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.135/2020, fara indicarea valorii
punctului de pensie prin modificarea corespunzatoare a art.86 alin.(2) lit.b) din
Legea nr.127/2019, ar fi generat o incertitudine juridica in privinta existentei
normative chiar a valorii punctului de pensie, ceea ce este contrar art.1 alin.(5), in
componenta sa privind securitatea juridica, raportat la art.47 alin.(2) din Constitutie.
Asadar, viciul de neconstitutionalitate constatat de Curte priveste exclusiv Legea de
aprobare a O.U.G. nr.135/2020, si nu ordonanta. In cadrul procedurii de
reexaminare, revine Parlamentului competenta de a infirma/confirma, in termeni
clari si neechivoci, valoarea punctului de pensie stabilita prin art.42 din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr.135/2020.

- art.I pct.9 din legea criticatd abrogd art.43 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr.135/2020 [care amana cresterea drepturilor salariale ale cadrelor
didactice pentru 1 septembrie 2021], ceea ce nu inseamna, insa, o repunere in vigoare
a art.38 alin.(4 ind.1) din Legea-cadru nr.153/2017, in redactarea datd prin
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.114/2018 [care stabilise cresterea drepturilor
salariale ale cadrelor didactice pentru 1 septembrie 2020]. Astfel, din cauza tehnicii
legislative defectuoase utilizate, s-a fi ajuns la o situatie incerta cu privire la
etapizarea cresterii drepturilor salariale pentru personalul didactic. Abrogarea pura
si simpla a art.43 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.135/2020, fara indicarea
etapelor de crestere a drepturilor salariale pentru personalul didactic prin
modificarea corespunzatoare a art.38 alin.(4 ind.1) din Legea-cadru nr.153/2017, ar
fi generat o situatie juridica confuza, ceea ce este contrar art.l alin.(5), in
componenta sa privind securitatea juridica, raportat la art.41 din Constitutie. Asadar,
viciul de neconstitutionalitate constatat de Curte priveste exclusiv Legea de aprobare
a 0.U.G. nr.135/2020, si nu ordonanta. In cadrul procedurii de reexaminare, revine
Parlamentului competenta de a infirma/confirma, in termeni clari si neechivoci,
etapizarea cresterii drepturilor salariale pentru personalul didactic stabilitd prin

art.43 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.135/2020.



B) Cu unanimitate de voturi,

A admis sesizarea de neconstitutionalitate formulatd de Presedintele
Romaniei si a constatat ca este neconstitutionala, in ansamblul sau, Legea privind
aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.79/2020 pentru modificarea si
completarea Legii educatiei nationale nr. 1/2011, intrucat incalca principiul

bicameralismului.

I1. De asemenea, Curtea Constitutionala, cu unanimitate de voturi, a respins,
ca neintemeiatd, obiectia de neconstitutionalitate si a constatat ca Legea pentru
aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.136/2020 pentru rectificarea
bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2020 este constitutionald in raport cu
criticile formulate.

Legea criticatd reglementeaza exclusiv masuri de ordin tehnic, iar nu cresterea
sau diminuarea punctului de pensie, aceasta problematica nefacand obiectul acestei
sesizari, ci a celei de la pct.l-A) din prezentul comunicat. De altfel, conform
jurisprudentei constante a Curtii, aprecierea caracterului suficient sau nu al
resurselor bugetare reprezintd o problema exclusiv de oportunitate politica, si nu de
constitutionalitate, astfel ca aceasta excedeaza competentei Curtii Constitutionale.

[ ]

Deciziile sunt definitive si general obligatorii.

Argumentele retinute in motivarea solutiillor pronuntate de Curtea
Constitutionala vor fi prezentate in cuprinsul deciziilor, care se vor publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

I1l. In aceeasi sedinti, Curtea a dispus amanarea judecirii urmitoarelor
sesizari de neconstitutionalitate:
- pentru data de 28 ianuarie 2021:

e obiectia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii privind aprobarea



Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.31/2020 pentru completarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr.77/2011 privind stabilirea unor contributii pentru finantarea
unor cheltuieli In domeniul sanatatii, obiectie formulatd de Guvernul Romaniei;

e Obiectia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii pentru modificarea

st completarea Legii camerelor de comert din Roméania nr.335/2007, obiectie formu-
lata de 51 de deputati apartinand Grupului parlamentar al Uniunii Salvati Romania,
Grupului parlamentar al Uniunii Democrate Maghiare din Romania, precum si de
deputati neafiliati;
- pentru data de 10 februarie 2021 - obiectiile de neconstitutionalitate a Legii
privind unele masuri de regim fiscal derogatoriu aplicabil anumitor terenuri,
constructii edificate pe acestea si anumitor activitdti economice autorizate, obiectie
formulata de Guvernul Romaniei si respectiv, de Presedintele Romaniei;

- pentru data de 17 februarie 2021 - obiectia de neconstitutionalitate a Legii
privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.168/2020 pentru
completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.70/2020 privind reglementarea
unor masuri, incepand cu data de 15 mai 2020, in contextul situatiei epidemiologice
determinate de raspandirea coronavirusului SARS-CoV-2, pentru prelungirea unor
termene, pentru modificarea si completarea Legii nr.227/2015 privind Codul fiscal,
a Legii educatiel nationale nr.1/2011, precum si a altor acte normative si pentru
modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.37/2020 privind
acordarea unor facilitati pentru creditele acordate de institutii de credit si institutii
financiare nebancare anumitor categorii de debitor, obiectie formulata de Guvernul

Romaniei.
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